Ksigzki

Internet zmienit $wiat w globalng wioske. Ale czy w@mﬁm to radosna wioska powszechnego
uczestnictwa w demokracji? Czy moze racje ma K.T. Toeplitz, kiéry - wierny odruchom
PRL-owskiego intelektualisty - szuka w niej tego, kto pociaga z ukrycia za sznurki?
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W komedii Woody’ego Allena ,,Annie
Hall” gléwny bohater stoi wkolejce do
kinaizpoirytowaniem podstuchuje
rozmowe w sasiedztwie, w ktdrej ja-
ki$§ pompatyczny intelektualista pe-
roruje na temat teorii mediéw Mar-
shalla McLuhana. Bohater nie moze
wytrzymaéiwtracasie do tej rozmo-
wy, twierdzac, ze intelektualista nic
z teorii McLuhana nie zrozumial. Na
poparcie swoich stéw wyciaga zza fil-
mowego kadru prawdziwego McLu-
hana, ktory potwierdzajego interpre-
tagje. ,Gdyby tak moglo by¢ w zyciu...”
-wzdycha nakoniec bohater.

Dzié potrzeba wyciagniecia McLu-
hana zza kadru jest jeszcze wigksza.
Wlatach 60.170. jego ksigzki pomaga-
ly zrozumieé §wiat rzagdzony przez
mass media-McLuhanjako pierwszy
umial np. wyjaéni¢, dlaczego telewi-
zyjne materialy zwojny w Wietnamie
mialy nieporéwnywalnie wieksze zna-
czenie polityczne od pokazywanych
wkinach reportazy z poprzednich wo-
jentoczonych przez USA.

Wyjaénienie wiazalo si¢ z zapro-
ponowanym przez McLuhana podzia-
lem érodkéw przekazuna ,chlodne”

i,gorace”. Goracy to taki, ktory dyspo-
nuje wysoka wiernoeig odtwarzania,
w zwigzku z czym odbiorca, chlonac go,
moze cze$ciowo wylaczy¢ umyst - na
przyldad siedzac wstereofonicznymki-
niez panoramicznym ekranem. Chlod-
ny zas Srodek to taki, w ktorym przekaz
jestuproszezony, znieksztatcony -1 wy-
magaw zwigzku z tym wiekszego zaan-
gazowaniaumyshi. Oile ekrankinajest
medium ,goracym”, maly ekran tele-
wizorajestjego przeciwienstwem jako
typowy przykdad medium ,.chlodnego”.
Ogladajacte sama bitwe wkinieiw
telewizji, widzimy co innego - w kinie
mozemy wylaczy¢ umyslizachwycaé
sie heroizmem pieknych chlopcow
w mundurach, w telewizji zobaczymy
przede wszystkim bezsensowna masa-
kre. Tak objawialo sie inne wazne od-
krycie McLuhana - sam $rodek przeka-
zujuzjest pewnym przekazem.
MecLuhan sformulowal to rozgrani-
czenie w1964 r., kiedy ekran TV byl mi-
gocacym, czarno-bialym, wypuklym
okiem w drewnianym pudle. Oile sa-
maidearozgraniczenia Srodkéw prze-
kazu na chlodnei gorace nie stracita ak-
tualnosci, to dzi$ - w czasach telewizji
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owysokiej rozdzielczoéci - podzial prze-
biegainaczej. :
Nanaszych oczach dokonuje sie
wlaénie zapowiadana przez medio-
znawcdw konwergencjamediow. W cza-
sach McLuhana wszystko bylo proste
- telefon przychodzit do domu po mie-
dzianym drucie, sygnal radiowo-telewi-
zyjny w postaci fal elektromagnetycz-
nych, poczte przynositlistonosz, mu-
zyki stuchalo sie z czarnych krazkdw.

Dzi$wszystkie te funkgje to zeraije- -

dynki swobodnie fruwajace po sieci.
Wszystkie media zlaly siewjedna ca-
losé. Coraz czeSciejnp. stuchamy jakiej$
piosenki, dlatego ze znajomy przystal

nammailer linka do teledysku wyemi- .

towanego przezjaka$ stacje i utrwalo-
negow YouTube. Je§liwpodziece zate-
lefonujemy do owego znajomego przez
internetowy komunikator typu Skype,
to wlasnie paroma ruchami myszki do-
konali$my pelnej konwergencji czterech
roznych opisanych powyzej mediow
-ktére w1964 r. wydawaty sie tak bar-
dzo fizycznie oddzielone jedno.od
drugiego, ze nawet malo ktéry pisarz
science fiction przewidywal moZliwosé
ich polaczenia wjedna ustuge.

skoro jednak internet laczy w sobie
zaréwno media klasyfikowane kiedy$
jako ,hot” (kino, muzyka hi-i), jakime-
dia,,cool” (radio, listy), tojakim samjest
medium? Letnim?

Napolskim rynku ukazaly sie wias-
nie dwieksiazki, ktérych autorzy pro-
buja odpowiedzieé na to pytanieido-
chodza do dwdch skrajnie odmiennych

odpowiedzi. Jedna z nich to ,Kultura
konwergencji” profesora Henry'ego Jen-
kinsa zMassachusetts Institute of Tech-
nology, a druga to ,,Dokad prowadza
nas media” Krzysziofa T. Toeplitza.
Jenkins - ktéry goscil w grudniu
w Polsce na konferencji ,, Kultura 2.0”

-uwaza, ze nowe media sa zdegydowa-

ES

nie ,,cool”, zaréwno w sensie meluha-
nowskim, jak i przeno$no-potocznym.
Kultura konwergendji otworzyta ogrom-
ne mozliwo$ci udzialu samych uzytkow-

nikéw, ktorzy juz niczego nie cheg od-

biera¢ zwylgczonym umyslem.
Nawetjesli ogladaja wkinie film z cy-
klu ,Gwiezdne wojny” - ktory dzieki

wysokiej rozdzielezosciistereo niewat- -

pliwie nalezy do medi6éw ,goracych”
- to zaraz potem chetnie uczestnicza
w dzialalno$ci typowej dla mediow
»chlodnych”. Pisza opowiadania typu
Hian fiction”, dyskutuja na forach, ko-
lekgjonuja gadzety, spotykaja sie na zja-
zdach fanéw.

Jenkins traktuje nowe mediazop- -

tymizmem podobnym do tego, jaki wy-
razil niedawno tygodnik ,,Time”, uzna-
Jjacza czlowieka roku kazdego znas-bo

kazdy z nas, jedli tylko ma dostep doin-
ternetu, moze wywiera¢ taki wplyw na
Swiatowe media, jaki kiedy$ dostepny
bylnielicznym grupom zawodowym.
Toeplitz swoja ksiazke zaczyna tym-

czasem od anegdoty Leopolda Tyrman- .

da, ktdry obserwowat kiedy$ udajacych
sie do pracy pracownikéw Telewizji Pol-
skie]. Najpierw pieszolub srodkamiko-
munikacjipublicznej przybywali pra-
cownicy fizyczni, potem wlasnymi sa-
mochodami przyjezdzali elegancko
ubrani pracownicy éredniego szczebla
-kamerzy$ci, montazyéci, elektronicy,
ludzie, bez ktorych telewizjanie mogla
fankcjonowad, ludzie, na ktdrych twa-
rzach widaé bylo inteligencjeidume
zposiadanych umiejetnoci.

A nakoncu przywozone przez szo-
feréw stuzbowymi czarnymi wolgami
do gmachu wchodzity nalane, prymi-

- tywneosobniki o ziemistyeh twarzach,

w brudnych koszulach i niemodnych
garniturach. I to do nich nalezalo kie-
rownictwo merytoryczne” - konezyt
swa anegdote Tyrmand, a Toeplitz za
nim radzi, by w kazdym nowym me-
dium szukaé nie tyle tego, co modne
ieleganckie, ile wladnie tego prymityw-
nego; nieciekawego osobnika, ktéry
wukryciu pocigga za sznurki.

Nawet gdy Toeplitz analizuje te sa-
me przyklady co Jenkins - choc¢by kul-
turalng aktywnoé¢ milosnikéw
,Gwiezdnych wojen” - wycigga diame-
tralnie odmienne wnioski. Gdzie Jen-
kins widzi demokratyczny, oddolny
inieokielznany ruch spoleczny, tam
Toeplitz widzi typowe kapitalistyczne
przedsiebiorstwo, ktére daje ludziom
dokladnie tyle wolnoéci, ile mu sie op-
laca, ale w kazdej chwili jakié niesym-
patyczny korporacyjny oficjel w nie-
modnym garniturze moze po prostu
wyciagnaé wtyczke i powiedzieé: ,ko-
niec zabawy”.

Toeplitz przypomina tez co$, o czym
Jenkins zdaje si¢ zupelnie nie pamie-
taé¢. Choélubimy sobie wyobraza¢ in-
ternet jako medium charakterystyczne
dla tzw. wolnego $wiata, w ktérym trze-
cio$wiatowe dyktatury sa najwyzej ja-

‘ka$ peryferyjna egzotyks, w rzeczywi-

sto$cijuz za chwile bedzie odwrotnie.
Juzteraz zreszta widaé,jak duzaro-
lewnowych zjawiskach medialnych od-
grywaja Chiny czy kraje islamu -zauwa-
7a Toeplitz. Sg to rynkina tyle atrakeyj-
ne dlainternetowych gigantéw jak Go-
ogle czy Yahoo, 7e te przescigajasie w do-
stosowywaniu swojej oferty do miejsco-
wych ograniczen polityczno-cenzural-
nych, tak by nie uprzedzitaich w tym
konkurencja.
. Przyszlo§é mediéwnie musibyé ,za-
chodnia” - twierdzi Toeplitz i odwolu-

Jjacsie dogloénych wminionej dekadzie
ksigzek Benjamina BarberaiSamuela
Huntingtona, przypomina, ze wlasnie
W cyberprzestrzeni moznasie spodzie-
wad ostatecznego triumfu ,,dzihadunad
McSwiatem”, a juz teraz dokonuje sie
tam ,,zderzenie cywilizacji”.

Interesujaca ilustracje tej tezy do-
starcza zkolei ksigzka Jenkinsa. Ta row-
niez rozpoczyna sie anegdota - to glos-
naw siecisze$¢ lat temu sprawa ,,Bert-
samy Ben Ladena”, czyli kolazu przed-
stawiajacego Osame w towarzystwie
Berta, postaci z programu dla dzieci,,Uli-
caSezamkowa”. Kolaz stworzyl amery-
kariski grafik Dino Ignacio w ramach se-
rii ,BertisE
warzystwie ré6znych zbrodniarzy lub
natle slawnych katastrof.

" Traf chcial, ze organizatorzy wiecu
poparcia dla Ben Ladena w Banglade-
szu przygotowali plakat z kompilacji roz-
nych zdjeé przywodey al Kaidy $cia-

‘gnietych z sieci. Albo nie zauwazyli Ber-

ta, albo nie zrozumieli jego znaczenia,
w kazdym razie agencje obieglo surre-
alistyczne zdjecie przedstawiajace thum
islamskich fundamentalistow z plaka-
tem, naktérym wsrdd réznych twarzy
Osamy widnieje tez kukietka z ,,Ulicy
Sezamkowej”.

. Jenkins nie analizuje tego jednak
w kontekécie ideologicznego zderzenia

winternecie, bierze to po prostu zako-

lejny przypadek, w ktorym wiasciciele

-praw intelektualnych do Berta (firma

Sesame Workshop) stracili nad nim kon-
trole za sprawg ,.fanowskiego zapozy-
czenia, czy tow Ameryce Pélnocnej,
czy naBliskim Wschodzie”.

Czy analizowanie islamskich funda-
mentalistowjako odpowiednika,,ruchu
fanowskiego” ma sens? Infuicyjnie bli-
zejmijednak do postawy Toeplitza, kt-

“cia spedzit w kraju komuhistycznym

-woli tradycyjng opozycje ,totalita-
ryzm/zachodnia demokracja”. Ta opo-
zycjaw ksigzee Jenkinsa w ogdle niejest
brana pod uwage, nawet przy analizo-
waniu przykladéw, ktre si¢ o nig wreez
prosza-takjak powyzszy.: ;

- Obieksigzki warto przeczytaé, ale
najlepiej w tandemie. Jenkins z pewno-
$cig goruje nad Toeplitzem znajomoscia
wspodlezesnego internetu - widaé, ze to
czlowiek, ktory swobodnie porusza sie
poblogosferze, grach sieciowych, fa-
nowskich serwisach typu YouTube. Jak
na autora ksiazki mowiacejo,,zderze-
niu starychinowych mediéw” na temat
starych mediéw ma niewiele do powie-
dzenia.

Z ksiazka Toeplitza jest dokladnie
odwrotnie. Widaé, ze autor fenome-

ny wspolczesnego internetu zna glow--

nie z drugiej reki. Jednocze$nie impo-
nuje bieglo$cia w postugiwaniu sie me-
dium, ktore jest wprawdzie bardzo
,cool” w sensie meluhanowskim, ale
Juznie dla wigkszoéci wspétczesnych
mternautdw. Zabiera sie za wspdlczes-
ne media tak jak intelektualista starej
szkoly, przykladajac narzedzia poje-
clowe wypracowane przez innych in-
telektualistéw - Susan Sontag, Geor-
ge’a Ritzera, Franciszka Ryszke (kt6-
rego klasyczna monografia nazizmu
przywolanajest tu do analizy totali-
tarnej propagandy) czy McLuhana
Wreszcle. :

Bardzo cheialbym, zeby okazalo sie,
Zeracje ma Jenkins, ktory twierdzi, ze
kultura konwergencji wciagnie wszyst-
kich odbiorcow do aktywnego uczest-
nictwa w zyciu spolecznym czy kultu-
ralnym. Konwergencja zamieni nas-
Z bezmy$lnych przezuwaczy popcor-

nuw aktywnych krytykéw, twércow .

idyskutantéw - recenzujacych dzieta
kultury masowej w internecie, spiera-
Jjacych sie na ich temat, wreszcie two-
rzgcych wlasne.

Nieprzezylem wPRLtylelat co Toe-
plitz, ale przyznam, Ze bliskie mi jest je-
gopodejscie. Symbolem nowoczesnej
internetowej kultury uczestnictwajest
przeciez serwis MySpace, naktorym
faktycznie internauci - tak jak wwizji
Jenkinsa-wymieniaja sie tworzonymi
przez siebie piosenkarmi, filmamii tek-
stami. Tyle 7e tak naprawde caly ten ser-
wis nalezy do Ruperta Murdochaijego
koncernu News Corp.

Moze nie nosi on garnituréw az tak
niemodnych jak grubas z czarnej wolgi
zanegdoty Tyrmanda, ale tak jak w tej
anegdocie to on tu naprawde rzadz. ¢

iI” ukazujacej Berta w to- -
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